ADMINISTRACION

DE
JUSTICIA

JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N° 4 DE CADIZ
PROCEDIMIENTO ABREVIADO N° |G

SENTENCIA

En Cadiz, a 2 de septiembre de 2019.

Vistas por Diia.MILAGROS VILLOSLADA PARRA, Magistrada-Juez del Juzgado

ontencioso-Administrativo n° 4 de los de Cadiz, las presentes actuaciones de
rocedimiento Abreviado seguidas con el numero e iniciadas en virtud
¢t demanda deducida por ,

g¢presentado y defendido por el Letrado D. Francisco José Riveriego de la Vega, contra
Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria, asistido y representado por su letrado,
cta la presente con fundamento en los siguientes
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En las presentes actuaciones
rocedimiento Abreviado con el n°

ue se sustancian por las reglas del
la representacion procesal de
dedujo  escrito de
demanda contra el Decreto del Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria n°
, de I de septiembre de 2018, desestimatorio del recurso de reposicion
ifjterpuesto por el recurrente contra el Decreto de fecha 12 de abril de 2018 en virtud
del cual se acuerda aprobar la liquidacion n° por concepto de tasa
dg entrada de vehiculos e importe de 553€ y en el que, tras alegar los hechos y
ndamentos juridicos que estimaba aplicables, terminaba suplicando el dictado de una
¢ntencia por la que se declare que la resolucion recurrida no es conforme a derecho,
hulando la liquidacion efectuada y ordenando la devolucion de la cantidad de 553 €,
14s sus intereses correspondientes, con expresa condena en costas a la Administracion
emandada.
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SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se solicitd la remision del expediente
Iministrativo y se sefial6 dia y fecha para la celebracion de vista.

Al acto de la vista comparecieron los letrados del recurrente y del Ayuntamiento
emandado. El letrado del recurrente se ratificd en su demanda, haciendo las alegaciones
bnsideradas oportunas. El letrado del Ayuntamiento demandado se opuso a la demanda,
haciendo las alegaciones consideradas oportunas.

Practicada la prueba propuesta y admitida con el resultado obrante en autos, y emitidas
pnclusiones, quedaron los autos conclusos para dictar Sentencia.
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La cuantia del recurso se fija en 553 euros.

TERCERO.- En la tramitacion de este procedimiento se han observado las
prescripciones legales, a excepcion del plazo para dictar Sentencia, habida cuenta la gran
arga de trabajo existente en este Juzgado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Es objeto del presente recurso contencioso-administrativo el

Decreto del Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria n° _, de I de

s¢ptiembre de 2018, desestimatorio del recurso de reposicion interpuesto por el

r¢currente contra el Decreto de fecha 12 de abril de 2018 en virtud del cual se acuerda

probar la liquidaciéon n° _ por concepto de tasa de entrada de vehiculos e
thporte de 553 €.
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SEGUNDO.- Examinados de forma conjunta el expediente administrativo y la
prueba obrante en los autos principales, debe hacerse el razonamiento que sigue:

La Ordenanza Fiscal n°® 20 establece en su articulo 1.1. que “(..) este

Ayuntamiento tiene establecida la Tasa por las utilizaciones privativas o

aprovechamientos especiales comprendidos en alguno de los supuestos del titulo de esta
Qrdenanza de los que se especifiquen con mas detalles en articulos posteriores.

A estos efectos se consideraran que existen aprovechamientos, aunque no existan
las previas autorizaciones, cuando por la Inspeccion Fiscal se detecten indicios que
noan presumir aquellos, tales como badenes artificiales sin la correspondiente licencia,
ehiculos aparcados en garajes, patios, etc., o puertas que permitan el acceso de los
ismos, salvo que por los interesados se demuestre fehacientemente no producirse el
iprovechamiento.”
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Asi las cosas, entiende esta juzgadora que, sustentandose la aplicacion de la tasa
ppr parte del Ayuntamiento demandado en meros indicios consistentes en la existencia de
upa puerta cochera asi como un rebaje en el acerado, dichos indicios pueden ser
desvirtuados por prueba en contrario, siendo asi que en el caso que nos ocupa el
re¢currente ha aportado (tanto a los folios 8 y siguientes del expediente como a los autos
principales) prueba acreditativa de la no concurrencia del hecho imponible, o en otras
palabras, de no haberse producido el aprovechamiento especial del dominio publico
lgcal, debiendo destacarse la prueba documental consistente en fotografias del acceso a
4 vivienda del recurrente (documentos 1 a 3) de las que resulta que el espacio existente
htre la puerta cochera y la puerta de la casa es insuficiente para poder estacionar un
ehiculo, asi como la consistente en contrato de arrendamiento y fotografia del vehiculo
el recurrente en plaza de garaje (documentos 5 a 6) acreditativas del estacionamiento en
aza de garaje.

—_—
0

S a< o

En consecuencia, y en virtud de lo expuesto, debe estimarse la demanda,
hulando la resolucion recurrida por no ser conforme a derecho y condenando al
yuntamiento demandado a devolver al recurrente la cantidad de 553 € abonada en fecha
D de junio de 2018 (documento n° 12 adjunto a la demanda), mas sus intereses
prrespondientes.
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TERCERO.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 139.1 parrafo primero y
B9.3 LJCA, habiéndose estimado la demanda y teniendo en cuenta la menor cuantia y
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ADMINISTRACION .. . . .
DE complejidad del presente pleito, procede la imposicion de las costas procesales al

JUSTICIA  Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria con el limite maximo total de 300 €.
Vistos los preceptos citados y demas de pertinente aplicacion.
FALLO

Que debo estimar y estimo la demanda formulada por la representacion procesal
dg contra la resolucion a que se

r¢fiere el Fundamento de Derecho Primero de la presente, la cual se anula por no ser

pbnforme a derecho, condenandose al Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria a
evolver a * la cantidad de 553 €

abonada en fecha 20 de junio de 2018, mas sus intereses correspondientes.
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Se condena al Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria al abono de las costas
procesales con el limite maximo total de 300 €.

Notifiquese a las partes la presente Sentencia, con la indicacion de que la misma
5 firme al no ser susceptible de recurso de apelacion.
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Devuélvase el expediente administrativo al organo de su procedencia con
ertificacion de lo resuelto para su conocimiento y efectos.
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Asi por esta mi Sentencia, de la que se llevara certificacion a los autos
principales, lo pronuncio, mando y firmo.

DILIGENCIA DE PUBLICACION.- Publicada ha sido la presente resolucion,
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